In re:

Enmiendas al Reglamento del ER-2025-03
Tribunal de Apelaciones

EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICG

RESOLUCION
En San Juan, Puerto Rico, a 19 de diciembre de 2025.

Mediante la Resolucidn ER-2025-01 de 24 de abril
de 2025, se enmendd el Reglamento del Tribunal de
Apelaciones (Reglamento) para armonizar sSus
disposiciones con la implementacidn del Sistema
Unificado de Manejo v Administracidn de Casocs [(SUMAC)
en el Tribunal de Apelaciones y agilizar la justicia
apelativa.

Durante los meses subsiguientes a su aprobacién,
el Poder Judicial realizd esfuerzos de orientacidén a
la comunidad juridica para que se familiarizara con
log procesos de presentacidn de los recurscs y los
escrites en el foro apelativo intermedio a través del
SUMAC. Como consecuencia, el Secretariadeo de la
Conferencia Judicial vy Notarial (Secretariado)
recibid observaciones del gremio v de componentes del
Poder Judicial que sirvieron de base para presentar
ante nuestra consideracidn una propuesta de enmiendas
al Reglamento.

Tras un estudio adicional, este Tribunal enmienda
las Reglas 5, 7, 12.1, 14, 16, 23, 24, 28, 33, 37, 43,
59, 63, 70, 74 y 79 del Reglamento:

Regla 5 ~ El Secretario o la Secretaria
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Comentario: Enmiendas del 2025:

- - - - - + - -

Asimismo, se enmendaron varios incisos de la regla,
para que reflejen la realidad de una Secretaria que
maneiaria tanto expedientes en papel como expedientes
electrdénicos. Las enmiendas son las siguientes:

1. En el inciso (&) se codifica la obligacidén de
la Secretaria o del Secretario de wvelar por la
exactitud del expediente electrdnico.

2. BEn el inciso (B) se afiade un texto en el que se
considera, por un lado, la obligacidén de 1la
Secretaria o del Secretario de estampar la fecha y
la hora de presentacién en 1los escritos que se
presenten en papel, asi como la automatizacién de
este procesoc en los casos gue se presenten a través
del SUMAC.

3. En el inciso (C) se incorpora la potestad de la
Secretaria o del Secretario para rechazar documentos
cuandc no vengan acompafiados de los aranceles
establecidos por ley, norma que se establecid al
disponerse el arancel UGnico de presentacidn. La
seccidn 6 de la Ley Nam. 17 de 11 de marzo de 1915,
seqgin enmendada, Ley de Aranceles de Puerto Rico, 32
LPRA sec. 1482, dispone expresamente gue la persona
gque se disponga a entablar cualquier accidén de
naturaleza civil o recurso en Puerto Rico y que no
pueda pagar ios derechos arancelarios
corregpondientes, puede presentar una declaracién
jurada en la que acredite su incapacidad de
satisfacer dicho pago, tras lo cual el juez o la
jueza a cargo del caso adjudicard si procede
autorizar la presentacidén sgin el pago del arancel
tnico. Consecuentemente, debe inferirse que, si la
persona presentante no satisface el page del arancel
inico y tampoce presenta la declaracidn Jjurada
acreditativa de su incapacidad de pago, la
Secretaria o el Secretario tiene la potestad de
rechazar el documento.

4. En el inciso (G) se consigna la obligacidén de
la Secretaria o del Secretario de cancelar el pago
de derechos arancelarios.

5. En el inciso (I} se hace constar que tanto la
firma digital como el sello digital seréan
equivalentes a la firma en manuscrito y al sello de
goma del Tribunal de Apelaciones.
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6. En el inciso (M) se garantiza la expedicidén de
copias certificadas electrdnicas de los documentos
que obran en los expedientes electrdnicos.

7. Bn el inciso (0) se refieja qgue la obligacién
de custodiar el sello del Tribunal de Apelaciones
incluye tanto los documentos presentados en papel en
los casos cuyoc expediente sea fisico, como los
archivos en formato digital que se presentan en los
casos que han sido incoados de forma electrénica.

8. Se afiade un inciso {R) en el que se codifica la
obligacidn de la Secretaria o del BSecretario de
cargar al SUMAC los recursos o egcritos presentados
figicamente en la Secretaria por litigantes por
derecho propio, por partes autorizadas por el
Tribunal de Apelaciones o en la eventualidad de que
la plataforma electrdnica enfrente problemas
técnicos.

9. Finalmente, el inciso (R} original sobre la
obligacidén de desempefiar cualgquier otra funcidn que
se le asigne, se renombrd como el incisc (8).

. - - " - n

Regla 7 — Funcionamiento

(A) [.]

(B) Asignacidn de casos

(1) Una vez constituides los Paneles se asignaran
los casos siguiendo como criterio Onico la fecha vy
la hora de su presentacidn. Solo podrid saltarse el
orden esgtablecido en cases de inhibiciones,
recusaciones vy no intervenciones. El Presidente o la
Presidenta de cada Panel, a su wvez, asignarid sin
dilacidén los recursos a sus miembros utilizando como
criteric Gnico la fecha y la hora de presentacién,
independientemente sea un Panel Regular ¢ Especial
O sean casos nuevos © relacionados. La asignacidn de
cada caso al interior de cada Panel sera
proporcional entre sus miembros y comenzarid con el
juez o la jueza de mayor antigliedad. Los casos de
personas confinadas e indigentes presentados por
derecho propio se asignaran proporcionalmente a los
Paneles, independientemente de la fecha y la hora de
su presentacidn.

I.a Secretaria o© el Secretario del Tribunal de
Apelaciones llevarad un listado aparte para la
asignacidn de casos nuevos en los que se presente
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una mocidn en auxilio de jurisdiccidn u otra mocidn
urgente -junto con el nuevo recursoc. Estos casos se
asignaran a los Paneles siguiendo come criterio
(nico la fecha y la hora de su presentacidén y de
conformidad con cualquier orden adminigtrativa del
Juez Presidente o de la Jueza Presidenta. Solo podra
saltargse el orden establecide en cascs de
inhibiciones, recusaciones o no intervenciones.

En caso de que un juez o una jueza se inhiba,
recuse o no intervenga en un caso del Panel al que
pertenece, el Juez Administrador o la Jueza
Administradora deberd designar un Panel Especial
para atender el asunto. EI Panel estarda compuesto
por los jueces o las juezas restantes y unc o una
gque el Juez Administrador o la Jueza Administradora
designe. FEsta designacién se hard por orden
invertido de antigiedad, comenzando con el juez o la
jueza de menor antigliedad que no forme parte del
Panel del juez sustituido o de la jueza sustituida
¥ terminando con el juez o la jueza de mayor
antigliedad.?

En cuantec a la composicidén de los Paneles
especiales que se constituyen durante el periodo de
verano, también deberd respetarse el principio de
antigledad en cuantc a la Presidencia de estos.

Regla 12.1 — Neorma de  interpretacién de las
disposiciones sobre notificacién y forma

Las digposiciones sobre los requisitos de
notificacidn a las partes y al tribunal, y los de forma
dispuestos en el Reglamento  del Tribunal de
Apelaciones, en las Reglas de Procedimiento Civil, en
las Reglas de Procedimientco Criminal para los recursos
de apelacidn, certiorari y de revisidn Jjudicial,
deberadn interpretarse de forma que se reduzcan al minimo
las desestimaciones de los recursos. Por causa
debidamente Fjustificada, el Tribunal de Apelaciones
deberd proveer una oportunidad razonable para la
correccién de defectos de forma o de notificacidn que
no afecten los derechos de las partes.

a a - . - - - -

Regla 14 — Presentacidn y notificacién

se inspira en la Regla 4
Ap. XXI-B.

1 La designacidn de jueces y juezas para sustituir en Paneles especiales
(b} del Reglamentc del Tribunal Supremo, 4 LPRA
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{A) La apelacifén se formalizari con la presentacidn
del escrito de apelacidn en la Secretaria del Tribunal
de Apelaciones, junto con el arancel correspondiente.

La fecha del pago de derechos arancelarios, si
aplicase, constituird la fecha de presentacidn de la
apelacidn. Por lo tanto, la fecha de presentacién de la
apelacibén no se retrotraerid a la fecha en gue se cargd
electrdnicamente el documento si son distintas. La
plataforma electrdnica emitixrd un comprobante de
presentacién indicando que el recursec fue cargado al
sistema. El comprobante reflejard 1a fecha y l1a hora en
que se realizd la transaccidn y advertirad gue el
documento no se entenderad presentado oficialmente hasta
tanto se paguen los derechos arancelarios
correspondientes.

81 el recurso apelativo se presenta en formato
electrdnico mediante el SUMAC y a nivel de primera
instancia el caso cuenta con expediente electrdnico, la
plataforma generard automaticamente una entrada en el
expediente del caso del Tribunal de Primera Instancia
que notificard la presentacién del recurso. Esa entrada
sera suficiente para cumplir con el reqgquisite de
notificacidn al foro inferiocr. No obstante, si sge
tratara de un recurso apelativo en un caso que no cuente
con expediente electrdnicoe a nivel de primera
instancia, la parte apelante serd@8 responsable de
notificar a la Secretaria del Tribunal de Primera
Instancia que haya dictado la sentencia apelada, dentro
de las setenta y dog horas siguientes a la presentacién
del recurso, una copia de la cubierta o primera pagina
del escrito debidamente sellada con la fecha y la hora
de su presentacidn. El término dispuesto aqui sera de
cumplimiento estricto.

(B) Cuando la presentacidn fisica del recurso sea
necesaria conforme a lo dispuesto en la Regla 2.1 de
este Reglamento, la apelacién se formalizarad con la
presentacidén del original del escrito de apelacién en
la 8ecretaria del Tribunal de Apelaciones o en la
Secretaria del Tribunal de Primera Instancia cue dictd
la sentencia apelada, junto con el arancel
correspondiente.,

Si se presenta el original del recurso de apelacidn
de modo fisico en la Secretaria del Tribunal de
Apelaciones junto con el arancel correspondiente, la
parte apelante deberd notificar la cubierta o primera
pagina del escrito de apelacidn, debidamente sellada
con la fecha y la hora de presentacidén, a la Secretaria
de la sede del Tribunal de Primera Instancia gque haya
dictado la sentencia apelada, dentro de las setenta y
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dos horas siguientes a la presentacién del escrito de
apelacién. Este término serd de cumplimiento estricto.

(C) [..]

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso (A) para consignar la
presentacidn electrdnica del recurso mediante el SUMAC.
También se aclara gque 1la fecha que se consgiderara
propiamente como la fecha de presentacidén del recurso
serd la fecha del pago de los derechos arancelarios,
cuando esta sea distinta a la fecha en que se cargaron
los documentos al SUMAC. Asimismo, se consigna gue la
plataforma electrdénica emitird un comprobante de que se
acredita la presentacidn exitosa del recurso en la
plataforma electrdnica, el cual reflejarad la fecha y la
hora en que se realizd la transaccidn y advertirid que
el documento no se entenderd presentado oficialmente
hasta que se concrete el pago de los derechos
arancelarios.

Se establece cdmo serd el proceso de notificacidn al
Tribunal de Primera Instancia en las instancias en que
se presente un recurso de apelacién mediante el SUMAC.
En los casos en gue existe un expediente electrédnico en
el Tribunal de Primera Instancia, la plataforma creara
automaticamente una entrada en ese expediente que
notificara la presentacidn del recurso a ese foro. Sin
embargo, si no existe un expediente electrdnico a nivel
de primera instancia, se reguiere presentar ante la
Secretaria del Tribunal de Primera Instancia una copia
de la cubierta o de la primera pagina del escrito,
debidamente sellada con la fecha vy la hora de su
presentacidn, dentro del término dispuesto en el inciso
(A) .

En consideracién a lo exceptuado por la Regla 2.1 de
nueva creacién, se mantiene el requisito de presentar
ante la Secretaria del Tribunal de Apelaciones un
original del recurso y su apéndice correspondiente
cuando gea necesario presentar el recurso fisicamente.
Se elimina el requisito de presentar tres copias del
recurso.

Se mantiene el inciso (C} para disponer cémo
presentar, cuando sea necesarico conforme a las
disposiciones de la Regla 2.1 de este Reglamento, el
recurse de apelacidén fisicamente en el Tribunal de
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Apelaciones o ante la Secretaria del Tribunal de Primera
Instancia apelado.

Por su parte, el incisc (D) se modifica bajo el
entendido de gue, también en conformidad con la Regla
2.1 de este Reglamento, el SUMAC y la Secretaria del

Tribunal de Apelaciones son egquivalentes. En
concordancia, toda wvez que la regla general es la
presentacidn electrdnica, se wmantiene parte del

lenguaje original para establecer qué debe ocurrirxr
cuando la presentacidén se realiza, a wmanera de
excepcidn, de forma fisica. Se elimina el requisito de
presentar tres copias de las mociones y cualesquiera
otros escritos posteriores.

Regla 16 — Contenido del escrito de apelacién en casos
civiles

El escrito de apelacidn contendra:
(a} [.]

(B) [.]

{¢) L.]

(D) NaGmero de paginas

El escrito de apelacidén no excedera de veinticinco
paginag cuando el expediente sea fisico y treinta vy
cinco péginas cuando el expediente sea electrénico,
exclusive de la certificacidn de notificacidn, del
indice y del apéndice, salvo que el tribunal autorice
un niimerc mayor de paginas, conforme a lo dispuesto en
la Regla 70({D).

Regla 23 - Término para presentar la apelacidn

(n) [.]
(B} Notificacidn de la apelacidn

La presentacidn electrénica del recursoc de apelacidn
constituird la notificacidn que debe efectuarse entre
abogados y abogadas, asi como al Procurador General o©
a la Procuradora General y al Fiscal de Distrito o a la
Fiscal de Distrito. Una vez se presente el recurso
apelativo, 1la plataforma electrdnica emitirad una
notificacién que indicarad el nombre y la direccién de
correo electrédnico de los abogados o lag abogadas que
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fueron notificados{as) de la presentacidn del recurso.
Sera responsabilidad de la parte apelante corxrroborar
gque la informacién gque surja de esta notificacidn
automitica sea correcta.

Cuando la notificacidn electrdnica no sea viable, la
notificacidén de la presentacidén del escrito de
apelacién al Fiscal de Distrito o a la Fiscal de
Distrito, y al Procurador General o a la Procuradora
General, se efectuard mediante entrega personal, por
correo certificado con acuse de recibo ¢ mediante un
servicio similar de entrega por una compafiia privada
con acuse de recibo, dentro del término de treinta dias
digpuesto para la presentacidn del recurso, siendo este
un término de cumplimiento estricto.

Comentarico: Enmiendas del 2025:

Se modifica el inciso (B} para establecer que 1la
presentacién electrdnica de una apelacidén constituira
la notificacidn que debe efectuarse entre abogadeos vy
abogadas, asi como al Procurador General o a la
Procuradora General y al Fiscal de Distrito o a la
Fiscal de Distrito, va que la plataforma electrénica
permitird incluir la informacidén de contacto de los
abogados y las abogadas. En estos casos, la plataforma
generard una notificacidén que incluird la informacidn
de quienes se les notificd de la presentacidn del
recurso.

Regla 24 — Presentacidn y notificacidn al tribunal

(A} La apelacidn se formalizard con la presentacidn
del escrito de apelacidn en la Secretaria del Tribunal
de Apelaciones.

8i el zrecurso apelativo sgse pregenta en formato
electrdénico mediante el SUMAC y a nivel de primera
instancia el caso cuenta con expediente electrdnico, la
plataforma generarad automdticamente una entrada en el
expediente del caso del Tribunal de Primera Instancia
que notificard la presentacidn del recurso. Esa entrada
serd suficiente para cocumplir con el requisito de
notificacién al foro inferior. No obstante, si se
tratara de un recurso apelativo en un caso que ne cuente
con expediente electrénico a nivel de primera
instancia, la parte apelante serad vresponsable de
notificar a 1la Secretaria del Tribunal de Primera
Instancia que haya dictado la sentencia apelada, dentro
de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
presentacidn del recurso, una copia de la cubierta o de
la primera pdgina del escrito debidamente sgellada con
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la fecha y la hora de su presentacidén. El término
dispuesto aqui serd de cumplimiento estricto.

(B} Cuando la presentacidn fisica del recurso sea
necesaria conforme a lo dispuesto en la Regla 2.1 de
este Reglamento, la apelacidn se formalizard con la
presentacién del original del escrito de apelacién en
la Secretaria del Tribunal de Apelaciones. La parte
apelante serd responsable de notificar a la Secretaria
del Tribunal de Primera Instancia que dictd la
sentencia, dentro de las cuarenta vy ocho horas
siguientes a la presentacidén del escrito de apelacién,
una copia de la cubierta o de la primera pagina del
escrito debidamente sellada con la fecha y la hora de
su presentacidén. El término dispuesto aqui serd de
cumplimiento estricto.

La apelacidén podrad formalizarse también con 1la
presentacidn del escrito de apelacidn en el Tribunal de
Primera Instancia que dictd la sentencia. En ese caso,
la parte apelante deberd notificar a la Secretaria del
Tribunal de Apelaciones, dentrxo de las cuarenta y ocho
horas siguientes a la presentacidn del escrito de
apelacidén, ya sea mediante entrega personal o por
correo, el original del escrito de apelacidn
debidamente sellado con la fecha v 1la hora de su
presentacidén. El término dispuesto aqui serd de
cumplimiento estricto.

{C) Las mociones y cualesquiera otros escritos
posteriores relacionados con el recurso de apelacidn ge
presentarén solamente en la Secretaria del Tribunal de
Apelaciones. Cuando la presentacidn electrdnica no sea
viable, se deberan presentar fisicamente en original.
En este caso, también podran enviarse por correo, pero
si tuviesen términos  jurisdiccionales para @ su
presentacidén, deberdn llegar dentro de dichos términos
a la Secretaria del Tribunal.

Tales mociones y  escritos seran notificados
gimultidneamente a las partes en el recurso, y en 1la
mocidn o en el escrito se certificard la forma en que
se hizo la notificacidén. No serd necesaria la
notificacién al Fiscal de Distrito o a la Fiscal
Distrito de tales mociones y escritos posteriores,
salvo que el tribunal o una regla aplicable disponga lo
contrario.

Toda comunicacidn electrdnica entre los abogados y
las abogadas de las partes, incluida la notificacidn de
escritos presentados al tribunal, asi como las
comunicaciones entre los abogados y las abogadas de las
partes y el tribunal, se realizarad a la direccidn de
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correo electrdnico de estos y estas gue consta en el
RUA.

v . - - - . - -

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso (A) para que refleje gue, como
norma general, la presentacién del recurso de apelacidn
criminal debe hacerse mediante el SUMAC. De este modo
gse atempera la regla a la presentacidn electrdnica del
recursc mediante esa plataforma. Ademé&s, se dispone
como serd el proceso de notificacién al Tribunal de
Primera Instancia en las instancias en gue se presente
un recurso de apelacidn mediante el SUMAC. En los casos
en gque exista un expediente electrénico en el Tribunal
de Primera Instancia, la plataforma generara
automaticamente una entrada en ese expediente que
notificarid la presentacidn del recurso a ese foro. Sin
embargo, cuando se trate de un recurso apelativo de una
determinacién en un procedimiento  judicial sin
expediente electrdnico a nivel de primera instancia, se
regquiere presentar ante la Secretaria del Tribunal de
Primera Instancia una copia de la cubierta o de la
primera pagina del escrito, debidamente sellada con la
fecha v la hora de su presentacidn, dentro del término
dispuesto en el inciso (A}.

Por otra parte, se enmienda el inciso (B) para gue
refleje la posibilidad excepcional de presentar la
apelacidén criminal de modo fisico, vya sea en la
Secretaria del Tribunal de Apelaciones © en la
Secretaria del Tribunal de Primera Instancia gque emitid
la sentencia apelada. Se elimina el requisito de
presentar tres copias del recurso.

Regla 28 — Contenido de los alegatos en casos
criminales

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso (B) para suprimir la referencia
al ntmero de fax como informacidén que debe cbrar en la
cubierta por encontrarse en desuso.

El inciso (D) se modificd para propdsitos de aumentar
de wveinticinco a treinta y cinco paginas el nimero
maximo de paginas que deben tener los alegatos en una
apelacidn criminal cuando el expediente sea
electrdnico.
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Regla 33 — Presentacidn y notificacidn
(A) Manera de presentar el recurso

El recurso de certiorari gue se sgometa a la
consideracidn del Tribunal de Apelaciones se
formalizard con la presentacidén del escrito en la
Secretaria del Tribunal de Apelaciones junto con el
arancel correspondiente.

.a fecha del pago de derechogs arancelarios, ei
aplicase, constituird la fecha de presentacidn del
recursce de certiorari. Por lo tanto, la fecha de
presentacidén del recursco no se retrotraerd a la fecha
en que se cargd electrénicamente el documento. La
plataforma electrdnica emitirad un comprobante de
presentacidén indicando que el recursoc fue cargado al
sistema. El comprobante reflejard la fecha y la hora en
que se realizd la transaccidn y advertird que el
documento no se entenderad presentado oficialmente hasta
tanto se paguen los derechos arancelarios
corregpondientes.

Si la solicitud de certiorari se presenta en formato
electrdnico mediante el SUMAC y a nivel de primera
instancia el caso cuenta con expediente electrdnico, la
plataforma generard automdticamente una entrada en el
expediente del caso del Tribunal de Primera Instancia
que notificaré la presentacidn del recurso. Esa entrada
serd suficiente para cumplir con el requisito de
notificacién al £foro inferior. No obstante, si se
tratara de una solicitud de certiorari en un caso que
no cuente con expediente electrdnico a nivel de primera
instancia, la parte peticionaria serad responsable de
notificar a la Secretaria del Tribunal de Primera
Instancia gue haya dictade la determinacidn recurrida,
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
presentacidn del recurso, una copia de la cubierta o de
la primera pagina del escrito debidamente sellada con
la fecha y la hora de su presentacidn. El término
dispuesto aqui serd de cumplimiento estricto.

Cuando la presentacidédn fisica del recurso de
certiorari sea necesaria conforme a lo dispuesto en la
Regla 2.1 de este Reglamento, el recurso se formalizard
con la presentacidén del original del escrito en la
Secretaria del Tribunal de Apelaciones o en la
Secretaria del Tribunal de Primera Instancia que dictd
ila sentencia apelada, junto Con el arancel
correspondiente.

Cuando el recurso de certiorari se presente de modo
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fisico en la Secretaria del Tribunal de Apelaciones
junto con el arancel correspondiente, la parte
peticionaria deberd notificar con copia de la cubierta
o de la primera pagina del recurso, debidamente sellada
con la fecha vy la hora de sgu presentacidn, a la
Secretaria del tribunal recurrido, dentro de las
setenta vy dos horas siguientes a la presentacidn de la
golicitud. Este término serd de cumplimiento estricto.
De presentarse el recurso de certiorari en la Secretaria
de la sede del Tribunal de Primera Ingtancia en la cual
se resgolvid la controversia objeto de revisidn, 1la
Secretaria del tribunal recurride retendrid una copia
del escrito de certiorari y la parte peticionaria
notificarid a la Secretaria del Tribunal de Apelaciones,
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
presentacidén de la solicitud, el original del escrito
con el arancel cancelado debidamente sellado por la
Secretaria del tribunal recurrido, con la fecha y la
hora de su presentacidn. El término dispuesto agqui seri
de cumplimiento estricto.

(B) [.]

. - - - - -

Comentaric: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el incisc (A) para aclarar que, como
norma general, la pregentacién del recursoc de
certiorari deberid hacerse mediante el SUMAC junto con
el pago del arancel correspondiente, cuando aplique.
Cuando sea necesaria la presentacidn fisica, se elimina
el requisito de presentar tres copias del recurso.

Ademés, se dispone cbmo serd el proceso de
notificacidén al Tribunal de Primera Instancia en las
instancias en que se presente un recurso de certiorari
mediante el SUMAC. En los casos en que existe un
expediente electrdnico en el Tribunal de Primera
Instancia, la plataforma crearid automaticamente una
entrada en @ ese expediente que notificara la
presentacidn del recurso a ese foro. Sin embarge, cuando
se trate de un recurso de certiorari de un procedimiento
judicial sin expediente electrdnico a nivel de primera
instancia, se requiere presentar ante la Secretaria del
Tribunal de Primera Instancia una copia de la cubierta
o de la primera pagina del escrito, debidamente sellada
con la fecha y la hora de su presentacidén dentro del
término dispuesto en el inciso (A).

Regla 37 — Oposicidén a la expedicidn del auto de
“certiorari”

12
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Comentario: Enmiendas del 2025:

Esta regla se enmendd para aumentar el namero limite
de las péginas que deberd contener el escrito de
oposicidén a la expedicidén del certiorari, de
veinticinco a treinta y cinco cuando el expediente sea
electrénico. Esto, en consideracidn a que la Regla 70(A)
se enmendd para reducir el tamafio del papel. Se enmienda
el inciso (C) para que el texto refleje la distincién
entre cbémo debe prepararse el apéndice y su indice
correapondiente tanto en los casos en que el expediente
sea electrdénico como en 1los casos en gue sea figico.
Una vez la parte presentante haya c¢reado el apéndice en
el expediente electrénico, el SUMAC mostrard en
pantalla una imagen de estas entradas. Esto constituira
el indice al que se hace referencia en este inciso. Por
tal razdn, no es necesgario que la parte presentante
prepare o cargue al sistema un indice para el apéndice.

Se advierte que, conforme a la Regla 2.1 de nueva
creacidn, la presentacidn de escritos a través del SUMAC
equivaldrd a la presentacidén en la Secretaria del
Tribunal de Apelaciones.

Regla 43 — Presentacidén y notificacién
(A) Manera de presentar el recurso

Las soliecitudes de certiorari gue se sometan a la
consideracidn del Tribunal de Apelaciones se
formalizaran con la presentaciédn del escrito en la
Secretaria del Tribunal de Apelacicnes junto con el
arancel correspondiente.

l.a fecha del pago de derechos arancelarios, si
aplicase, constituird la fecha de presentacidn de 1la
golicitud de certiorari. Por lo tanto, su fecha de
presentacién nc se retrotraerd a la fecha en que se
cargd electrénicamente el documento. La plataforma
electrdénica emitird wun comprobante de presentacidn
indicando que la solicitud fue sometida. El comprobante
reflejard la fecha y la hora en que se realizd la
transaccidn vy advertird que el documento no se entendera
presentado oficialmente hasta tanto se paguen los
derechos arancelarios correspondientes.

Si la solicitud de certiorari se presenta en formato
electrdnico mediante el SUMAC y a nivel de primera
instancia el caso cuenta con expediente electrdénico, la
plataforma generard autom&ticamente una entrada en el
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expediente del caso del Tribunal de Primera Instancia
que notificara la presentacidén de la solicitud. Esa
entrada sera suficiente para cumplir con el requisito
de notificacidén al foro inferior. No obstante, si se
tratara de un recurso de certiorari en un <aso que no
cuente con expediente electrdnico a nivel de primera
instancia, la parte peticicnaria serd responsable de
notificar a 1la Secretaria del Tribunal de Primera
Instancia gue haya emitido la determinacidn recurrida,
dentre de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
presentacién del recurso, una copia de la cubierta o de
la primera pagina del escrito debidamente sellada con
la fecha y la hora de su presentacidn. El1 términec
dispuesto aqui serd de cumplimiento estricto.

Cuando la presentacidén fisica de la solicitud de
certiorari sea necesaria conforme a lo dispuesto en la
Regla 2.1 de este Reglamento, 1la solicitud se
formalizard con la presentacidn del original de esta en
la Secretaria del Tribunal de Apelaciones o en la
Secretaria del tribunal recurrido.

Cuando la solicitud de certiorari se presente en la
Secretaria del Tribunal de Apelaciones, la parte
peticionaria deberad notificar a la Secretaria del
tribunal recurrido, dentre de las cuarenta y ocho horas
siguientes a la presentacidn de la solicitud, con una
copia de esta debidamente numerada y sellada con la
fecha y la hora de presentacidn.

cuando la solicitud se presente de modo fisico en la
Secretaria del tribunal recurrido, la parte
peticionaria deberd notificar a la Secretaria del
Tribunal de Apelaciones, dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes a la presentacidn de la seolicitud, con
la original de esta debidamente sellada por la
Secretaria del tribunal recurride y con la fecha y la
hora de presentacién.

Log términos dispuestos aqui son de cumplimiento
estricto.

(B} [..]

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso {A) para aclarar que, como
norma general, la presentacién de la solicitud de
certiorari debera hacerse mediante el SUMAC junto con
el pago del arancel correspondiente. Se dispone como
serad el proceso de notificacidén al Tribunal de Primera
Ingtancia en las instancias que se presente un recurso
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de certiorari mediante el SUMAC. En los casos en dque
exigte un expediente electrdénico en el Tribunal de
Primera Instancia, la plataforma creard automaticamente
una entrada en ese expediente que notificard la
presentacién del recurso a ese foro. Sin embargo, si no
existe un expediente electrdnicc a nivel de primera
instancia, se requiere presentar ante la Secretaria del
Tribunal de Primera Instancia una copia de la cubierta
o de la primera pagina del escrito debidamente sellada
con la fecha y la hora de su presentacidn, dentro del
término dispuesto en el incisc (A).

En el inciso (A) (2} se suprime el requisite de
incluir en la cubierta del recursc “el nlimero que se le
agigne en el Tribunal de Apelaciones” cuando el
expediente sea electrdédnico. De este modo se atempera la
regla a la automatizacidn del proceso de asignar los
nimercs de caso que supone la presentacidn de los
recursos mediante el SUMAC.

Ademas, se modifica en términos generales el lenguaje
del inciso (B} para atemperarlo a los cambios de la
Regla 75.

Se modifica el lenguaje del inciso (C) (1) (c) para
fortalecer la cobligacidn de las partes de notificar al
tribunal sobre casog relacionados, conforme se modificd
en las Reglas 16 y 34.

El inciso (D) se enmendd para aumentar a treinta y
cinco el nimero mdximo de paéginas de gque deberd constar
el recurso cuando el expediente sea electrdnico.

Se enmienda el inciso (E) (4) para que el texto
refleje la distincidén entre cdmo debe prepararse el
apéndice vy su indice correspondiente, tanto en los casos
en gue el expediente es electrdnico come en los casos
en que es fisico., Una vez la parte presentante hava
creadc el apéndice en el expediente electrdnico, el
SUMAC mostrard en pantalla una imagen de estas entradas.
Esto constituird el indice al gue se hace referencia en
este inciso. Por tal razdn, no es necesario que la parte
presentante prepare ¢ cargue al sistema un indice para
el apéndice.

15
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Regla 63 — Alegato en oposicidn de la parte recurrida

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso {A) para aumentar de
veinticincoe a treinta v c¢inco el niimero méximo de
pdginas de que deberd constar el recurso cuando el
expediente sea electrdnico, ya que la Regla 70{A)
también se enmendd con el propdésito de reducir el tamafio
del papel que la parte apelante utilizard para el
recurso presentado electrdnicamente, de ocho y media
pulgadas de ancho por catorce pulgadas de largo (8.5”
x 147) a ocho y media pulgadas de ancho por once
pulgadas de largo (8.5" x 11”): Asi también se enmienda
el inciso (C) con el propdsito de que el texto refleje
la distincidén entre c¢bmo debe prepararse el apéndice y
su indice correspondiente, tanto en los casos en que el
expediente es electrdnico como en los casos en que es
fisico. Una wvez la parte presentante haya creado el
apéndice en el expediente electrdnico, el SUMAC
mostrari en pantalla una imagen de estas entradas. Esto
constituira el indice al que se hace referencia en este
inciso. Por tal razdn, no esg necesario que la parte
presentante prepare o cargue al sistema un iIndice para
el apéndice.

Regla 70 — Forma de los escritos; copias

(A} Todo escrito que se presente ante el Tribunal de
Apelaciones deberd utilizar papel tamafio carta de ocho
vy media pulgadas de ancho por once pulgadas de largo.
Ccuando se trate de expedientes £isicos, se debera
utilizar el tamafio legal de ocho y media pulgadas de
ancho por catorce pulgadas de largo, y deberid estar
impreso por un solo lado. En ambos casos, el escrito
estard a doble espacio, en tipo pica o mayor ({excepto
lag citas directas y las notas al calce) con un margen
izquierdo no menor de una y media pulgada, y un margen
derecho no menor de media pulgada. Si se utiliza un
procesador de palabras, el texto se preparard en letra
tipo courier o una letra similar de tamafic 12, y cuando
el expediente sea fisico, se imprimira con letras
integras.

16
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Regla 74 — Apéndices

En los casos en que, conforme a estas reglas, las
partes acompafien un apéndice como parte de un escrito,
su presentacidén deberd cumplir con lo siguiente:

(A) Todos los documentos del apéndice se organizaran
en orden cronoldgico. 8i el apéndice contiene mas de un
documento, estard precedido de un indice que indicard
la entrada del expediente electrdnico en gque aparece
cada documento. Los documentos que obran en el
expediente electrbénico deberadn citarse indicando el
ntmero de entrada (ejemplo: Ent. #123) y la(s) pégina(s)
del documento al que hace referencia.

Cuando se trate de una presentacién en papel, se
numeraran consecutivamente Yy se ordenaran los
documentos en orden croncolégico. En este caso, si el
apéndice contiene més de un documento, estard precedido
de un indice que indicard la pagina en que aparece cada
documento.

(B) [.]
() [.]
(D) [.]
() [.]

{F) Previa autorizacidn del Tribunal de Apelaciones,
cuando el apéndice o el documento que se incluird en
este sea voluminoso, su reproduccidn sea onerosga o, porxr
excepcidn, no se pueda presentar electrdnicamente segin
la Regla 2.1, la parte podrad presentar una sola copia
de estos en un disco compacte {CD) o en un dispositivo
USB. Se identificard con el epigrafe abreviade y el
nimero del expediente, si 1lo tuviera. S$Su contenido
debera estar en formato *“pdf” (Portable Document
Format) dGnicamente, por 10 gue no se aceptara otro
formato. Podra también solicitar la elevacidn de los
autos originales en lugar de la presentacidn de
documentos © escritos voluminosos.

- - - - - - - -

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso (A) para incorporar gue en el
indice se deberid hacer referencia a la entrada del
documenteo en el expediente electrénice cuando estén
disponibles en el SUMAC del Tribunal de Primera
Instancia. Una vez la parte presentante hava creado el
apéndice en el expediente electrdnico, el SUMAC
mostrarid en pantalla una imagen de estas entradas. Esto
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constituirad el indice al gue se hace referencia en este
inciso. Por tal razdén, no es necesario gue la parte
presentante prepare o cargue al sgistema un indice para
el apéndice.

Se enmienda el inciso (F) con el fin de autorizar la
presentacién del apéndice en un disco compacto o©
digpositivo USB en aquellos casos cuya presentacidn
electrénica del apéndice seria onerosa debido a que el
expediente fisico del Tribunal de Primera Instancia o
el expediente administrative es volumineso. Esta
autorizacién también aplicard a la presentacidn del
apéndice de los recursos gque, por excepcidn, no se
puedan presentar electrdnicamente, segan dispone la
Regla 2.1 {Normas de  interpretacién sobre la
presentacidn electrdnica).

- - - - - . . .

Regla 79 — Ordenes en auxilio de jurisdiccién

(E)Cualquier solicitud de orden bajo esta regla se
ajustara, en cuanto a su forma y contenido, a las
disposiciones de las Reglas 68 y 70; llevarad el mismo
epigrafe del caso principal; deberd ncotificarse a las
demas partes y a cualquier persona contra guien se
solicita un remedio mediante el método gue asegure gque
estas queden notificadas de ia sclicitud
simultineamente con su presentacidn, y hara constar la
notificacidén en la propia solicitud. Si se presenta la
solicitud de orden el mismo dia en gue se presenta el
recurso, la notificacién simultdnea de dicha solicitud
incluird la notificacién del recurse con su apéndice.
A los fines de la notificacidn simultdnea a la que se
refiere esta regla, podran utilizarse los métodos de
notificaciédn personal, por teléfono o© por correo
electrénico, de forma gque las partes advengan en
conocimiento de la solicitud de orden y del recurso
inmediatamente de gu presentacidn.

(F} [.]

Comentario: Enmiendas del 2025:

Se enmienda el inciso (C) para aclarar gque el
tribunal tiene discrecién para emitir, a iniciativa
propia, una orden en auxilio de Jjurisdiccidédn, aun
cuando una solicitud al respecto pueda incumplir con
uno o mas requisitos de este Reglamento, cuando no se
trate de disposiciones de caracter jurisdiccional.

Estas enmiendas tendran vigencia inmediata.
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Notifiquese por correo  electrdnico al Directorf

CBR-2025=03 29

Administrativo de los Tribunales, al Juez Administrador del
Tribunal de Apelaciones, a la Secretaria del Tribunal de

Apelaciones, a la Directora de la Oficina de Comunicacidn, al .
Director de la Oficina de Prensa, a la Directora de la oficina
de Educacidén y Relaciones con la Comunidad, al Director f
Ejecutivo de la Academia Judicial Puertorriquefia y a la :
Directora del Secretariado de la Conferencia Judicial v :

Notarial.

Publiquese.

Lo acordd el Tribunal y certifica el Secretario del ;

Tribunal Supremo. La Jueza Asociada Rivera Pérez emitid una |

expresién de conformidad a la cual se le unid la Jueza Asociada |

sefiora Pabén Charneco, el Juez Asociado sefior Feliberti |

Cintrén y el Juez Asociado sefior Candelario Lopez:

La entrada en vigor del Sistema Unificado
de Manejo y Administracién de Casos en el
Tribunal de Apelaciones {(SUMAC TA) requirid la
reviaién de todas las disposiciones del
Reglamento del Tribunal de Apelaciones. Las
enmiendas aprobadas entraron en vigor a partir
del 16 de junio de 2025. In re Aprob. Enmdas.
Reglamento TA, 2025 TSPR 42, 215 DPR _ {2025).
Posteriormente, y como parte de los talleres
formativos, la comunidad juridica compartid
varias inguietudes vy sugerencias que dieron
paso a las enmiendas que hoy aprobamos.

Entre las reglas enmendadas se encuentra
el inciso (B) (1} de la Regla 7, el cual dispone
la forma en que se asignaran los casos a 1os
respectivos paneles. La referida norma, hoy
aprobada, claramente establece como fdnico
criterio para su asignacidén la fecha y hora de
la presentacidén. Esta enmienda representa un
cambio importante en Jla asignacidén de los
recursos  instados ante el Tribunal de
Apelaciones por lo cual considerc wmeritorio
contextualizar su relevancia,

El 4 de noviembre de 2021, se emitid la
Orden Administrativa OAJP-2021-086, 1la cual
tuvo el efecto de cambiar la asignacidén de los
recursos a partir del 10 de enerc de 2022,
creando la norma de casos relacionados. Esta
directriz establecid gue todo recurso gue surja
de un caso ante el Tribunal de Primera
Instancia, o de un tramite administrativo, el
cual, a su vez, haya generado un recurso de
revigién apelativa anterior, se asignara al
panel al cual se asignd el recurso anterior.
Ademds, dispuso gue =si al momente de la
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asignacién del recurso ulterior los jueces y
juezas del Panel gque habian atendido el recurso
anterior - atin laboran en el Tribunal de
Apelaciones, pero ya no son parte del mismo
panel, estos se constituirdn en un “Panel
Especial” para considerar y adjudicar dicho
recurso. BEsta norma de asignacidn fue
establecida con el objetivo de garantizar la
continuidad y eficiencia en la solucidn de
casos ante el foro intermedio, ¥ asi asegurar
que “el tramite apelativo no sea en detrimento
de la pronta solucién del caso ante el Tribunal
de Primera Instancia”. Véase OAJP-2021-086,
pidg. 4. No obstante, la realidad es que esta
normativa no solo atenta contra el criterio
finico de asignacién de fecha y hora de
presentacidn, sino que, ademds, no contribuye
a la disposicidén equitativa que pretende la
regla. Por el contrario, esta norma dioc paso a
mas inhibiciones vy, por ende, la creacidn de
miltiples paneles especiales. Incluso, al
presente, no existe evidencia o data empirica
gque demuestre la efectividad de esta normativa
de casos relacionados. En c¢ambio, ha creado
desequilibric en la asignacidn de casos. De
hecho, lo gue es facilmente constatable es que
esta disposicidn ha provocado la creacidn de
numerosos paneles especiales y una distribucidn
de trabajo inequitativa.

Ademas, la norma de casos relacionados no
considerd el efecto que puede tener en las
partes el andlisis de las distintas
controversias que pudieran surgir dentro de un
migmo caso, las cuales, en virtud de esta
norma, son atendidas por un mismo panel que ha
tenido contacto previc con la prueba. Por
tanto, mas alld de tratarse de un asunto
meramente cuantitativo, es imprescindible
analizar esta norma desde una perspectiva
cualitativa, a la luz de los principios basicos
del debido proceso de ley.

Por otro lado, se ha seflalado que la
asignacién de recursos utilizando la directriz
de casos relacionados ayuda a evitar que unos
paneles revisen o) dejen sin efecto
determinaciones de paneles anteriores en un
mismo caso. Sin embargo, considerc importante
puntualizar que, en nuestro ordenamiento
juridico, existe la doctrina conocida como la
“ley del caso”, la cual es una manifestacidn
de que las adjudicaciones deben tener fin y su
propésito es velar por el trémite ordenado de
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los litigios. Rosso Descartes v. BGF, 187 DPR
184, 192 {(2012). De esta forma, las partes
pueden conducirse en el pleite  sobre
directrices judiciales confiables y certeras.
Niifiez Borges v. Pauneto Rivera, 130 DPR 749,
754 (1992}. BEn virtud de esta doctrina, es la
norma gue los planteamientos gue han sido
adjudicados en el ambito judicial, a través de
un dictamen firme, constituyen la ley del caso
¥, por eso, sus dJdeterminaciones y asuntos
decididos obligan tanto al tribunal inferior,
como al que las dictd, impidiendo que puedan
ser reexaminados. Pueblo v. Serrano Chang, 201
DPR 643, 653 (2018); Cacho Pérez v, Hatton
Gotay y otros, 195 DPR 1, B8-9 (2016}, Rosso
Degcartes v. BGF, supra; Mgmt. Adm. Servs.
Corp. v. E.L.A., 152 DPR 589, 606-607 (2000).
Como vemos, la doctrina de la “ley del caso”
propicia la estabilidad y certeza en las
decisiones emitidas, tanto en el litigioc ante
el Tribunal de Primera Instancia, como en la
disposicidén de los recursos considerados por
log distintos paneles que componen el Tribunal
de Apelaciones. Al amparco de esta doctrina, un
Panel no puede reexaminar lo resuelto por otro.
Ademds, nuestro reglamento dispone gque, en
asuntog donde existe un conflicto entre
decisiones previas del Tribunal de
Apelaciones, las partes pueden acudir mediante
el recurso de apelacidn. Véase, Regla 18 inciso
{b) del Reglamento del Tribunal Supremo, 4 LPRA
Ap. XXII-B.

En virtud de lo anterior, hoy pautamos,
al enmendar la Regla 7(B) (1) del Reglamento
del Tribunal de Apelaciones, 4 LPRA Ap. XXII-
B, que el Unice criterio gue debe permear al
momento de asignar los recurseos es la fecha y
hora de la presentacidn. Solc podra saltarse
este orden en Jlos casog de inhibiciones,
recugaciones y no intervenciones. De igual
manera, guedan exceptuados de esta normativa
los recursecs de personas confinadas e
indigentes presentados por derxecho propio. En
suma, la enmienda alcanzada propende al
equilibrio en la carga de trabajo y asegura la
uniformidad en los procedimientos.
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In re:

EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

Enmiendas al Reglamento del % EM-2025~-03

Tribunal de Apelaciones

-

La Jueza Presidenta ORONOZ RODRIGUEZ emitié un Voto particular
digsidente al cual se le unid el Juez Asociado sefior Coldn Pérez

En San Juan, Puerto Rico, a 19 de diciembre.de 2025.

Es un principio ampliamente reconocido que, en la .
medida en que sea viable, un mismo panel del Tribunal;
de Apelaciocnes debe atender los diversos recursos quei
genere un mismo caso. Este principio Dbrinda i
uniformidad, eficiencia y rapidez a la administracién?
judicial, pues permite que los planteamientos ;
ulteriores sean considerados por jueces y juezas que?

va conocen el tracto procesal del caso y que estén en ;

. mejor posicidn para comprender las controversias que !

subsisten.
Precisamente por estas razones, disiento de la
determinacién de este Tribunal que dispone que los |

casos del Tribunal de Apelaciones se asignen “siguiendo |



como criterio Gnico la fecha y la hora de su presentacién",i
pues ese criterio de asignacidn prescinde de consideraciones§
esenciales que brindan coherencia imstitucional vy n@nejo;
eficiente en los asuntos apelativos.

La rigidez normativa que hoy se adelanta carece de basef
legal alguna y no guarda relacidn con la experiencia;

practica. Por el contrario, se aparta de las mejores i

practicas en la administracién judicial, al imponer una
regla inflexible gue limita innecesariamente la capacidadi
del Tribunal de Apelaciones para atender eficientemente su;
carga de trabajo y asegurar coherencia en sus decisicnes.

La experiencia de los filtimos cuatro (4) ailos, producto;
de la Orden Administrativa OAJP2021-086, demuestra que el§
sistema de asignacidén hasta hoy vigente, bajo el cual un;
mismo panel del Tribunal de Apelaciones es llamado a atenderi
log recursos sucesivos de un mismo caso, resulta ser el més;
Sptimo y eficiente para su funcionamiento, en beneficio de;
las partes a quienes dicho foro debe proveer un servicio;
rapido y de excelencia. .

Nétese, por ejemplo, que tras los primeros dos (2) aﬁos;
de implementacidén de este sistema {2021-2022 y 2022-2023),?
1a cantidad de casos pendientes ante el Tribunal de;
Apelaciones se redujo dramiticamente, alcanzando “la Cifra;
de recursos pendientes {..] m&s baja gue hemos tenido desdei
log iniciocs del Tribunal en el 19957. Véase, Anuario;
Estadistico del Tribunal de Apelaciones, Afio Fiscal 2021~;

2022 y 2022-2023, pég. 27.
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panel que conoce mejor los hechos base, el tracto procesal?
v las controversias prevalecientes se encuentra en ia mejor;
posicién para atender el asunto con eficiencia y rapidez. ”

Es altamente degeable que un mismo panel pase juicio,;

tantas veces como sea necesario, sobre los asuntos?

relacionados con un mwmismo c¢aso. No existe fundamento;
juridico ni razdén de politica pGblica para sostener 10;
contrario. ;

Por su propia naturaleza, el trabajo de un(a) juez(a);
de apelaciones necesariamente conlleva adjudicar, mas de una;
vez, en el mismo caso ¢ en diferentes casos, controversias;
gimilares o idénticas, vyva sea en términos facticos o%
juridicos. Ello se ha considerado enteramente compatible coni

la funcién judicial, pues el trabajo judicial previo ggﬁ

constituye una justificacién valida para inhibirse de

trabajo judicial posterior.! Sinc fuera asi, toda mocidn de

reconsideracién tendria que referirse a un panel enteramente
distinto al que resolvid el caso.

Si un panel del Tribunal de Apelaciones ya ha pasado;
juicio sobre una controversia en un caso especifico, noi

existe justificacién para negarle continuidad al trabajo del?

panel original y asignar un recurso ulterior relacionado a:

1 véase, Liteky v. United States, 510 US 540, 555 (1994) (“judicial’
rulings alone almost never constitute a valid basis for a bias or
partiality motion”}; US v. Jamieson, 427 F.3d 394, 405 {&™ Cir. 2005);5;'
Omega Eng. v. Omega, 432 F.3d 437 (2d Cix. 2005); United States v. Ayvala, !
289 F.3@ 16 (1%t Cir. 2002); US v. Widgery, 778 F.2d 325, 328 (7% Cir..
1985) ; Hepperle v. Johnston, 5%0 F.2d 609 (5 Cir. 1979} ; Weber v.:
Garza, 570 F.2d 511 (5% Cir. 1978); Lessard v. City of Allen Park, 2497
£, Supp. 2d 871, 876-880 (E.D. Mich. 2003); Obert v. Republic Westerm:
fns. Co., 190 F.Supp.2d 27% (D.R.I. 2002). y
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: . un panel distinto. Esto genera el riesgo de que una mismai
E controversia gsea resuelta de manera distinta en el mismo;
é caso, ademas de imponer una carga adicional e innecesaria a;
% jueces y Jjuezas que se verian obligados y obligadas a?
% reexaminar asuntos ya analizados y adijudicados por otro;
: panel. ;
Asi pues, no solamente es véalido gue un mismo panel;

| Dbase juicio, de ser necesario, més de una vez, sobre una;

ii misma controversia en un caso, sino que elle es lo més%

I deseable en términos de wuna eficiente vy coherente;

administracién de la justicia.

En este contexto, la asignacién mediante la cual un%
mismo panel era el llamado a atender los recursos sucesivosi
de un mismo caso constituyd la solucidén més eficaz parai

; : brindar coherencia institucional en los dictamenes del;
% ? Tribunal de Apelaciones. De hecho, la experiencia demostréi
% . que la doctrina de la “ley del caso” resultaba insuficiente§
J para prevenir conflictos practicos cuando distintos paneles?
%ﬁL)Q}é;Di atendian recursos relacionados, ya que dicha doctrina noi
; ; constituye un “limite al poder de los tribunales” ni es dei
é 3 vaplicacidén absoluta”.? Incluso, su efecto es limitado cuandoi
E é un panel deniega expedir un auto de certiorari, lo que;
i permitié que wun panel siguiente adoptara una postura;
% | distinta, sin que propiamente ello implicara una violaciéni
; de la doctrina de la ley del caso.

[ Mgmt. Adm. Servs. Corp. v. ELA, 152 DPR 599, 608 (2000). @
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. Esta 1limitacién ha quedado evidenciada en nuestras:

decisiones recientes, en las gqgue nos hemos visto en laf
necesidad de intervenir para corregir determinacionesg
contradictorias emitidas por el foro apelativo intermedio en%
un mismo caso. Por ejemplo, asi ocurrid en Pueblo v. Rios§
Nievesg, 209 DPR 264 (2022), en el cual este Tribunal tuvog
gque intervenir luego de que un panel desestimara un recurso%
por prematuro, y otro panel desestimara el recurso por§
tardio. h

; En fin, considerc que el sistema de asignacién debid !

mantenerse segin implantado en la Orden Administrativai

OAJP2021-086, pues ha servido bien al Pais, aligerando la%
resolucidén de recursos en el Tribunal de Apelaciones y%
proveyendo mayor uniformidad y coherencia a los dictémenes§
de dicho foro. 8Su eliminacidén resulta injustificada e§

H

innecesaria, por lo cual respetuosamente disiento del curso}

de accidn que hoy se sigue.

s
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